URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalska 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 2012/2012/E-OZ Bratislava, 15. 05. 2014
Spis ¢islo: 2029-2013-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prisluiny na konanie podl'a § 5 ods. 1 pism. d)
prvého bodu a pism. f) zdkona €. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vo veci rozhodnutia o cene elektriny
pre stanovenie doplatku pre regulovany subjekt

Ivan Cudvik, Rajecka Lesna 313, 013 15 Rajecka Lesna takto
rozhodol:

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi podl'a § 14 ods. 5 v spojeni s § 12 ods. 1 pism. a)
zékona ¢.276/2001 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach a ozmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a v stilade s § 6 ods. 3 zdkona €. 309/2009 Z. z. o podpore
obnovite'nych zdrojov energie a vysoko uc¢innej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, a v spojeni s § 1 pism. a) a § 2 pism. a) vyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢ 189/2011 Z. z. o rozsahu cenovej regulacie v sietovych
odvetviach a sposobe jej vykonania a§ 1la vyhlasky Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi
¢.225/2011 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulécia v elektroenergetike v zneni neskorSich
predpisov pre regulovany subjekt tak, Ze pre rok 2012 u r € u j e pevnu cenu elektriny pre stanovenie
doplatku vo vySke 119,11 eura/MWh vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny
Fotovoltickéd elektraren FtE Rajeckd Lesnd 313 s celkovym inStalovanym vykonom 9,88 kWp,
umiestnenej na streche budovy, sup. €. 664, nachadzajucej sa v k. i Rajeckd Lesnd na pozemku
s parc. €. 862.

Uvedena pevna cena je bez DPH.

Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (d’alej len ,,arad) bol dita 17. 07. 2012 pod podacim
¢islom uradu 20056/2012/BA  doruc¢eny navrh ceny, ktorym regulovany subjekt Ivan LCudvik,
Rajecka Lesna 313, 013 15 Rajecka Lesna (d’alej len ,,regulovany subjekt®) poZiadal o schvalenie
ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012, vyrobenej zo slneCnej energie v zariadeni
vyrobcu elektriny Fotovoltickd elektraren FtE Rajeckd Lesna 313 s celkovym inStalovanym
vykonom 9,88 kWp, umiestnenej na streche budovy, sup.¢. 664, nachddzajicej sa
v k. 0 Rajeckd Lesnd na pozemku s parc. ¢. 862 (d’alej len ,,ndvrh ceny®). Tymto diom zacalo
cenove konanie.

Urad v cenovom konani postupoval podl'a zakona & 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len,,zdkon o regulacii”), vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢&. 189/2011 Z.z.
orozsahu cenovej reguldcie v sietovych odvetviach asposobe jej vykonania (dalej len



,vyhlaska ¢. 189/2011 Z. z.*), vyhlagky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &. 225/2011 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje reguldcia cien v elektroenergetike v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»vyhlaska ¢. 225/2011 Z. z.*) a zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore obnoviteInych zdrojov energie
a vysoko ucinnej kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon €. 309/2009 Z. z.%).

Urad v cenovom konani vychadzal z navrhu ceny, ktory regulovany subjekt predlozil uradu
dina 17. 07. 2012 pod podacim cislom tradu ¢. 20056/2012/BA a z jeho doplnenia navrhu ceny
doruceného uradu listom zo dna 15. 05. 2013 pod podacim cislom tradu 14266/2013/BA.

Urad po prestudovani navrhu ceny zo diia 17. 07. 2012 pod podacim &islom uradu
¢. 20056/2012/BA a z priloZenych podkladov v navrhu ceny zistil, Ze navrh ceny neobsahuje vSetky
nalezitosti podl'a § 14 ods. 3 zdkona o regulacii a podla § 6 ods. 5 a 6 vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z.
v spojeni s § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z., a ze je vrozpore s § 3 ods. 8 zakona
¢.309/2009 Z.z. v stinnosti s § 2 ods. 3 pism. ¢) zdkona ¢.309/2009 Z.z. nakolko podpora
doplatkom podla § 3 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni platnom k ¢asu podania
navrhu ceny sa vztahuje na fotovoltické zariadenie s vykonom do 100 kW, ktoré je umiestnené na
streSnej konsStrukceii alebo obvodovom plasti jednej budovy spojenej so zemou s pevnym zakladom
pripojené priamo, alebo cez transformator na priame vedenie do distribucnej ststavy alebo do
prenosovej sustavy a slizi na vyrobu elektriny z obnovitel'nych zdrojov energie, a preto urad listom
¢. 23803/2012/BA zo dina 27. 08. 2012 podla § 14 ods. 4 zékona o regulacii vyzval regulovany
subjekt na odstranenie nedostatkov a doplnenie podkladov k navrhu ceny dokladmi ato v lehote do
15 dni odo dila doruenia uvedenej vyzvy ataktiez ho poucil o moznosti zamietnutia navrhu ceny
a zastavenia cenového konania. Podla § 29 ods. 1 zakona ¢.71/1967 Z.z. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov urad rozhodnutim €. 0031/2012/E-PK zo dna
27. 08. 2012 zaroven prerusil konanie o cenovej regulécii.

Urad vo vyzve pozadoval od regulovaného subjektu dodanie dokladov preukazujice
v zmysle §3 ods.8 zdkona ¢.309/2009 Z.z. v sucinnosti s §2 ods.3 pism.c) zakona
¢. 309/2009 Z. z. splnenie podmienky pre jedno zariadenie umiestnené na stre$nej konStrukceii alebo
obvodovom plasti jednej budovy spojenej so zemou s pevhym zdkladom pripojené priamo, alebo
cez transformator na priame vedenie do distribucnej ststavy alebo do prenosovej sustavy a sliziace
na vyrobu elektriny z obnovitelnych zdrojov energie.

Vyzva na odstranenie nedostatkov ndvrhu ceny bola regulovanému subjektu dorucena dna
18. 09. 2012. Lehota na odstranenie nedostatkov uplynula 03. 10. 2012.

Rozhodnutie o preruseni konania ¢.0031/2012/E-PK zo dna 27. 08. 2012 bolo
regulovanému subjektu dorucené dna 19. 09. 2012 a Ministerstvu hospodarstva Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ministerstvo”) ako uc¢astnikovi konania bolo doruc¢ené diia 14. 09. 2012.

Zacatie cenového konania oznamil urad ministerstvu listom ¢&. 39214/2012/BA zo dna
19.12.2012.

Urad podla § 12 ods. 6 zakona o regulacii predlozil listom &.39213/2012/BA zo dia
19. 12. 2012 ministerstvu posudeny navrh ceny spolu s potrebnymi podkladmi pre vypocet ceny na
vyjadrenie.

Ministerstvo sa v zakonnej 10 diiovej lehote k predlozenému navrhu ceny nevyjadrilo, preto
podl'a § 12 ods. 6 zakona o regulécii mal urad za to, Ze k predlozenému navrhu nema pripomienky.

Napriek vyzve tradu regulovany subjekt v uréenej lehote nedorucil uradu doplneny navrh
ceny.



Na zaklade uvedenych skuto¢nosti trad listom ¢. 5720/2013/BA zo dna 13. 02. 2013 vyzval
regulovany subjekt na vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia o zastaveni konania
ato vlehote do 5 dni odo dna doruCenia uvedenej vyzvy. Vyzva bola regulovanému subjektu
dorucena dna 22. 02. 2013. Lehota na vyjadrenie sa pred vydanim rozhodnutia o zastaveni
cenového konania uplynula dna 27. 02. 2013

Regulovany subjekt sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia v stanovenej lehote vyjadril
listom zo dna 25. 02. 2013 dorucenym na urad dia 27. 02. 2013 pod podacim cislom tradu
¢. 7487/2013/BA, ktorym regulovany subjekt povazoval vyzvu uradu pod €. 5720/2013/BA zo dna
13. 02. 2013 za neopodstatnent, ale po upozorneni uradu e-mailom zo dna 25. 02. 2013, ze
chybajuci doklad dodé ¢o najskor, nie vSak do 5 dni.

Napriek vyzve tradu pred vydanim rozhodnutia a dostato¢nému c¢asovému priestoru,
regulovany subjekt nedorucil uradu doplneny névrh ceny a nedodal ho ani po 30 diioch od uplynutia
lehoty na vyjadrenie sa pred vydanim rozhodnutia o zastaveni cenového konania t.j. do Casu
vydania rozhodnutia o zastaveni konania.

Podla § 14 ods.4 zakona o regulécii, ak je navrh ceny neuplny alebo je v rozpore
s§ 12 ods. 10 a § 14 ods. 3 pism. ¢) zdkona o regulacii, irad vyzve ucastnika cenového konania, aby
v lehote uréenej uradom odstranil nedostatky. Urad navrh ceny zamietne, ak Gcastnik cenového
konania v lehote urenej iradom neodstranil nedostatky navrhu.

Podla § 30 ods. 1 pism. d) zakona €. 71/1967 Z. z. o spravnom konani (spravny poriadok)
spravny organ konanie zastavi, ak UCastnik konania na vyzvu sprdvneho organu
v urCenej lehote neodstranil nedostatky svojho podania a bol o moznosti zastavenia konania
pouceny.

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti urad rozhodnutim €. 0017/2012/E-ZK zo dna
28. 03. 2013 cenové konanie zastavil. Rozhodnutie o =zastaveni cenového konania bolo
regulovanému subjektu doruc¢ené diia 08. 04. 2013 pod podacim cCislom uradu €. 10798/2013/BA.
Na ministerstvo bolo rozhodnutie o zastaveni cenového konania dorucené dna 02. 04. 2013 pod
podacim ¢islom uradu ¢. 10801/2013/BA.

Urad cenové konanie pre stanovenie doplatku pre rok 2012 vyrobenej z obnovitelnych
zdrojov energie vo Fotovoltickej elektrarni FtE Rajeckd Lesnd 313; 9,88 kWp, umiestnenej na
streche hospodarskej budovy, sup. €. 664, nachadzajicej sa v k. u. Rajeckd Lesna na pozemku
s parc. €. 862 regulovaného subjektu Ivan Cudvik, Rajeckd Lesna 313, 013 15 Rajecka Lesné zastavil
z dovodov : Ze regulovany subjekt predlozil cenovy néavrh, ktory nebol vsulade s § 6 ods. 5
vyhlasky ¢&.225/2011 Z.z vzneni vyhlasky Uradu pre reguldciu siefovych odvetvi
¢.184/2012 Z.z. ktorou sa meni a doplfia vyhlaska & 225/2011 Z.z v zneni vyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi &.438/2011 Z.z., 7e nedodrzal lehotu stanoveni na
doplnenie cenového navrhu, ktord uplynula dia 03. 10. 2012, a ze pozadované doklady nedodal ani
po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa pred vydanim rozhodnutia o zastaveni cenového konania.

Dna 15. 05. 2013 pod podacim cislom uradu ¢. 14262/2013/BA regulovany subjekt
Ivan LCudvik, Rajeckd Lesna 313, 013 15 Rajeckd Lesna dorucil tradu odvolanie proti rozhodnutiu
o zastaveni cenového konania ¢. 0017/2012/E-ZK zo dna 28. 03. 2013, ktorym urad zastavil cenové
konanie vo veci schvalenia ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012 (d’alej len
,»odvolanie®) v ktorom namietal i napriek dostatoénému ¢asovému priestoru na vybavenie a dodanie
dokladov, Ze nedostatky cenového navrhu nedokézal odstranit’ ,,v takom kratkom case ako uvadzala
vyzva, pretoZze dochadzalo k zmenam parcelnych cisiel zapisu do katastra, k ¢omu sa museli



vyjadrit’ zastupcovia stavebnej komisie v obci, tato sa schadzala ak sa nazbieralo viac ziadosti”.
Stucastou odvolania boli aj chybajice dokumenty dorucené regulovanym subjektom tradu dia
15. 05. 2013 pod podacim cislom tradu 14266/2013/BA pre ktoré lehota na dodanie uplynula
03.10. 2012. Dnom 15. 05. 2013 sa zacalo konanie o odvolani.

Urad ako prvostupiiovy spravny organ odvolanie regulovaného subjektu postapil v stlade
s § 57 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov spolu so spisovym materiallom a stanoviskom uradu k odvolaniu na rozhodnutie
odvolaciemu organu v cenovom konani - Regula¢nej rade listom zo dna 14. 06. 2013.

Oznam o postipeni odvolania na odvolaci organ - Regula¢ni radu bol zaslany
regulovanému subjektu listom zo dna 14. 06. 2013 pod podacim cislom tradu 16359/2013/BA
a ministerstvu bol oznam o postiipeni odvolania zaslany listom zo dna 14. 06. 2013 pod podacim
¢islom turadu 16360/2013/BA. Regulovanému subjektu bolo ozndmenie o postupeni odvolania na
Regulacnt radu dorucené 20. 06. 2013 a na ministerstvo bolo postipenie odvolania na Regula¢nu radu
dorucené dna 18. 06. 2013.

Regulovany subjekt je vcenovom konani zastupeny advokatskou kancelariou
agner & partners s.r.o., Spitalska 10, 811 08 Bratislava, ICO 36 722 758. Advokatska kancelaria
agner & partners s.r.o., Spitilska 10, 811 08 Bratislava, ICO 36722758 (dalej len
,»zastupca regulovaného subjektu®) vstipila do cenového konania listom s ndzvom ,, vyjadrenie sa
k podkladom pred vydanim rozhodnutia® doru¢enym na urad dia 29. 07. 2013 zaevidovanym pod
podacim ¢islom uradu 22288/2013/BA, uloZzenom v druhostupfiovom spise, ktorym zaroven
dorucila vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia o odvolani a splnomocnenie zo dina
17. 07. 2013 na zastupovanie regulované¢ho subjektu.

K podkladom pred vydanim rozhodnutia o odvolani sa listom zo diha 24. 07. 2013
dorucenym na urad dna 29. 07. 2013 pod podacim cislom uradu 22288/2013/BA, ulozenom
v druhostupniovom spise, vyjadril zastupca regulovaného subjektu, ktory vyjadril nesthlas
s postupom prvostupniového orgdnu, pretoze vraj vo vyzve pred vydanim rozhodnutia
o zastaveni konania nebolo regulovanému subjektu ozndmené ktoré nedostatky sa maju
v predloZzenych dokumentoch odstranit, ktoré z dodanych dokumentov su dostatocné a, Ze
regulovany subjekt po doruceni jeho vyjadrenia sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia
o zastaveni konania listom zo dia 25. 02. 2013 doru¢enym na urad diia 27. 02. 2013 pod podacim
¢islom uradu ¢. 7487/2013/BA nebol vyzvany na odstrdnenie nedostatkov s uréenim lehoty na
odstranenie. Na nedostatky vraj bol upozorneny az v e-mailovej komunikécii zo dna 25. 02. 2013
ale bez lehoty na ich odstranenie, hoci regulovany subjekt uviedol, Ze z dovodu potreby sti¢innosti
inych subjektov nie je mozné aby v kratkej dobe 5 dni dorucil pozadované dokumenty.

Regula¢na rada, ako odvolaci organ v stlade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku dosledne
a podrobne zvazila vSetky dovody uvadzané v odvolani proti rozhodnutiu ¢. 0017/2012/E-ZK zo
dia 28. 03. 2013 a zhodnotila zavery a zddvodnenia uvedené prvostupiovym organom
v rozhodovani jednotlivo, ako aj vo vzdjomnych suvislostiach. Po preskimani odvolaci organ
rozhodnutim ¢. 39/14262/13/RR zo dia 09. 08. 2013 o odvolani regulovaného subjektu Ivan Cudvik,
Rajecka Lesnd 313, 013 15 Rajeckd Lesna podla § 45 ods. 1 prva veta zdkona ¢&.250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach v spojeni s § 59 ods. 3 spravneho poriadku rozhodol tak, ze
rozhodnutie ¢. 0017/2012/E-ZK zo dia 28. 03. 2013 zrusil a vec listom zo dna 27. 08. 2013 vratil
prvostupiiovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutocnosti urad listom zo dia 20. 09. 2013 pod podacim
Cislom aradu28180/2013/BA  oboznamil regulovany subjekt ze podla §59 ods.3
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov d’alej



pokracuje v konani vo veci schvélenia ceny elektriny vyrobenej z obnovitenych zdrojov pre
stanovenie doplatku na rok 2012 av novom prejednani veci. Oznamenie bolo regulovanému
subjektu doruc¢ené dna 30. 09. 2013.

Urad listom zo dita 20. 09. 2013 pod podacim &islom uradu 28177/2013/BA oboznamil
zastupcu regulovaného subjektu, ze podla § 59 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov d’alej pokracuje v konani vo veci schvalenia ceny
elektriny vyrobenej z obnoviteI'nych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 av novom
prejednani veci. Oznamenie bolo dorucené zastupcovi regulovaného subjektu dia 01. 10. 2013.

Urad listom zo dita 20. 09. 2013 pod podacim &islom uradu 28193/2013/BA oboznamil
ministerstvo, ze podla § 59 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskor$ich predpisov d’alej pokracuje v konani vo veci schvélenia ceny elektriny vyrobenej
z obnovitel'nych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 av novom prejednani veci.
Oznamenie bolo ministerstvu dorucené 27. 09. 2013.

Urad pred vydanim rozhodnutia listom &. 30214/2013/BA zo dita 29. 09. 2013 vyzval
zastupcu regulovaného subjektu na vyjadrenie sa pred vydanim rozhodnutia a to s lehotou siedmich
dni odo diia dorudenia vyzvy. Urad v uvedenej vyzve oznamil zastupcovi regulovaného subjektu, Ze
cenovy navrh je v stlade so zdkonom o regulécii, v stilade s § 1 pism. a) a § 2 pism. a) vyhlasky
€. 189/2011 Z. z a v sulade s § 11a ods. 1 pism. b) prvého bodu vyhlasky €. 225/2011 Z. z. a poucil
ho, Ze ako ucastnik konania je podl'a § 33 ods. 2 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) opravneny sa vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia k jeho podkladom, k sposobu jeho
zistenia a navrhovat’ jeho doplnenie v lehote 7 dni odo dna dorucenia tejto vyzvy. Vyzva bola
dorucena zastupcovi regulovaného subjektu diia O1. 10. 2013. Lehota na vyjadrenie sa pred
vydanim rozhodnutia uplynula dia 07. 10. 2013.

Zastupca regulovaného subjektu na vyzvu odpovedal listom zo diia 07. 10. 2013 doru¢enym
na Urad dna 10. 10. 2013 pod podacim ¢islom tradu €. 33025/2013/BA, ktorym vzniesol namietky
vo¢i navrhovanej cene elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 eura/MWh urcenej na
zaklade Casu uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky na den 02. 07. 2012.

Zastupca regulovaného subjektu pre nesuhlas so stanovenim c¢asu uvedenia zariadenia
vyrobcu elektriny do prevadzky na deii 02. 07. 2012 uviedol:

a) vlastny vyklad § 2 ods. 3 a § 5 ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. s tym, Ze pravna uprava
rozliSuje dve rdozne pravne skutocnosti a to vykonanie funkcnej skasky pripojenia zariadenia
vyrobcu do sustavy a vydanie dokladu o tispeSnom vykonani funkcnej skiSky pripojenia a preto
podla jeho ndzoru funkénd skuska predstavuje len technicky tkon, ktorym sa skuSa pripojenie
zariadenia vyrobcu do stistavy na mieste jeho inStalacie a den vykonania UspeSnej funkénej skusky,
ak sa nevyzaduje kolaudacné rozhodnutie, je podl'a § 2 ods. 3 pism. e) zdkona ¢. 309/2009 Z. z.
¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu do prevadzky tzn. den 27. 06. 2012,

b) s poukdzanim na bod 12 Protokolu o funkénej skuiSke pripojenia zariadenia vyrobcu do
sustavy Stredoslovenskej energetiky — Distribucia (d’alej len,,SSE-D”) t.j., ze “Kontrola pripojenia,
kontrola spravnosti merania vykonu a toku energie a povolenie pripojit’ vyrobné zariadenie na
sustavu SSE-D, podpisom projektového manazéra SSE-D* znamena podl'a jeho nazoru, ze funkéna
skuska fotovoltickej elektrarne FtE Rajecka Lesna 313 so zdvereCnym vysledkom ,,vyhovel” bola
vykonana dina 27. 06. 2012 a ze tento den je podla § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. aj
casom uvedenia zariadenia vyrobcu do prevadzky,

¢) to, ze vykonanie funkcnej skusky fotovoltickej elektrarne FtE Rajecka Lesna 313 dna
27. 06. 2012 potvrdil ¢len predstavenstva spolocnosti SSE-D riaditel Asset management
Ing. Martin Magath a to priamo zépisom do Protokolu o funkcnej skusky pripojenia zariadenia



vyrobcu do sustavy v casti ,,Upozornenie” v bode b) kde opravil aj tlacovu chybu, a to tak, ze
upozornenie po uprave znie: VSetky vysSie uvedené datumy v tomto protokole su platné ku diu
uvedenom v bode 12 Protokolu”,

d) s odvolanim sa na pisomné stanovisko spolo¢nosti SSE-D zo diia 11. 10. 2012, ktorym
Ing. Martin Magath riaditel Asset management SSE-D zaslal stanovisko ku vykladu terminov,
konkrétne k objasneniu vyznamov bodov 12 a 13 Protokolu funk¢nej skisky pripojenia zariadenia
vyrobcu do sustavy, ze bod 12 Protokolu, ktorym svojim podpisom potvrdzuje projektovy manager
SSE-D je potvrdenie vykonania funkénych sktsok, zaroven potvrdenie Ze pripojenie zariadenia
vyrobcu elektriny do siete SSE-D bolo vykonané v zmysle odstuhlasenej projektovej dokumentécie
a vyjadreni SSE-D a zZe od toho okamihu a po splneni ostatnych prislusnych nalezitosti je mozné
mat dielo trvale pripojené do siete SSE-D a od tohto okamihu ho prevadzkovat. Bod 13 protokolu
podla jeho nédzoru predstavuje termin, kedy bola riaditelom sekcie Asset management SSE-D
vykonana formalna kontrola vykonania funk¢nej skuSky (kompletnost’) dokumentov a predstavuje
teda protokolarne spracovanie funkénej skusky,

e) s odvolanim sa na usmernenie spolo¢nosti SSE-D zverejnené na jeho web stranke,
tykajice sa podmienok pripojenia elektrarne na vyrobu elektriny z obnovite'nych zdrojov energie
do distribucnej sustavy, konkrétne ze uspesné vykonanie funkénych skuSok -elektrarne je
nevyhnutnou podmienkou pre vykonanie preberacieho konania po ktorej bude ziadatel'ovi vydany
doklad potvrdzujici vykonanie funk¢nej skusky teda Ze ide o doklad, ktory je vydany podla § 5
ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z .z.,

f) ze FtE Rajeckd Lesnd 313 je odo dia vykonania funk¢nej skusky, tj. od
27. 06. 2012 trvalo pripojena do sustavy SSE-D a Ze je v prevadzke tak, ako to vyplyva z bodu 12
protokolu o vykonani funkénej skusky co je podl'a jeho nazoru logické, pretoze ak by sa pozadovalo
splnenie akychkol'vek d’al'Sich podmienok pre ukoncenie funkénej skusky, tak by nemohlo byt
vydané povolenie k pripojeniu zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy k datumu uvedenom v bode
12 protokolu a na tento datum by sa ani nemohla naviazat’ platnost’ vSetkych udajov v protokole,

g) ze datum 27. 06. 2012 nie je datumom v bode 13 protokolu, pretoze samotné znenie
upozornenia uvedeného v protokole odkazuje vSetky udaje v protokole na bod 12 protokolu,

h) s odvolanim sa na novy formular Protokolu o vykonani funkénych skuSkach SSE-D
platny od roku 2013, ktorym bola podla jeho ndzoru odstranena terminologicky nepresna
formuléacia bodov 12 a 13 protokolu o vykonani funkénych skusok .

Zastupca regulovaného subjektu v zavere odvolania Ziadal nazriet do administrativneho
spisu cenového konania.

Dna 24. 10. 2013 umoznil prvostupniovy organ na zdklade poziadavky zastupcovi
regulovaného subjektu nazriet’ do administrativneho spisu. Substitu¢ny splnomocnenec advokatskej
kancelarie agner & partners s.r.o., Spitalska 10, 811 08 Bratislava, Mgr. Vladimir Ruman,
splnomoceneny advokatskou kancelariou agner & partners s.r.o., Spitélska 10, 811 08 Bratislava
splnomocnenim zo dia 22. 07. 2013 nepozadoval ziadne vypisy alebo kdpie z predmetného
administrativneho spisu. O nazreti do spisu bola spisana zapisnica.

Urad vyhodnotil tvrdenia zastupcu regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na vyzvu pred
vydanim rozhodnutia v liste zo diia 07. 10. 2013 doruceného na urad dia 10. 10. 2013 pod podacim
¢islom uradu €. 33025/2013/BA ako nespravne a dia 29. 11. 2013 pod ¢. 2012/2012/E-OZ vydal
rozhodnutie na rok 2012 o pevnej cene elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 euraMWh
vyrobenej zo slneCnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny Fotovoltickd elektraren
FtE Rajeckd Lesna 313 s celkovym inStalovanym vykonom 9,88 kWp, nachadzajicej sa na streche
budovy, sup. €. 664, v k. 0 Rajeckd Lesna na pozemku s parc. €. 862.

V oddvodneni rozhodnutia o cene ¢. 2012/2012/E-OZ zo dna 29. 11. 2013 trad len uviedol,
ze ,, Na zaklade namietok vznesenych zéastupcom regulovaného subjektu a podla dokladov



predlozenych regulovanym subjektom v névrhu ceny, Grad opdtovne postdil spravnost’ urcenia casu
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny z obnoviteInych zdrojov do prevadzky, pricom ftrad
konsStatoval, ze tento datum uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky bol urceny
v sulade s § 3 ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. na deni 02. 07. 2012, a ze predloZzeny navrh
ceny regulovaného subjektu je v sulade so zdkonom o regulédcii, s § 1 pism.a) a §2 pism. a)
vyhlagky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi ¢. 189/2011 Z. z. o rozsahu cenovej regulacie
v sietovych odvetviach a spdsobe jej vykonania a § 4, 6 a 11a vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z., a preto

urad rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia ¢. 2012/2012/E-OZ.”

Rozhodnutie €. 2012/2012/E-OZ zo dna 29. 11. 2013 bolo regulovanému subjektu dorucené
dia 06. 12. 2013 pod podacim ¢islom uradu ¢. 39899/2013/BA a ministerstvu bolo doruc¢ené dna
05. 12. 2013 pod podacim ¢islom uradu ¢. 39900/2013/BA.

Regulovany subjekt sa proti rozhodnutiu 2012/2012/E-OZ zo dna 29. 11. 2013
prostrednictvom zastupcu regulovaného subjektu odvolal listom doru¢enym na trad dna
20. 12. 2013 pod podacim ¢islom uradu €. 42832/2013/BA.

Zastupca regulovaného subjektu v odvolani proti rozhodnutiu 2012/2012/E-OZ zo dna
29. 11. 2013 vzniesol namietky :

a) ze pisomné vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia zo dna
07. 10. 2013, ktoré bolo dorufené¢ na trad dna 10. 10. 2013 pod podacim ¢&islom turadu
¢.33025/2013/BA, a ktorym vzniesol namietky proti navrhovanej cene na zéklade pisomnych
dokladov predlozenych regulovanym subjektom k néavrhu ceny, potvrdzuji uvedenie zariadenie
regulovaného subjektu FtE Rajecka Lesna 313 do prevadzky na deni 27. 06. 2012,

b) ze spravny organ sa neriadil § 47 ods. 3 zékona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani
(spravny poriadok) pretoze v odovodneni rozhodnutia ¢. 2012/2012/E-OZ zo dina 29. 11. 2013 len
formalne uviedol, Ze na zdklade namietok regulovaného subjektu obsiahnutych v predmetnom
pisomnom vyjadreni posudil spravnost’ urenia ¢asu uvedenia FtE Rajeckd Lesna 313 do prevadzky
a skonStatoval, Ze ¢asom Casu uvedenia FtE Rajecka Lesna 313 do prevadzky je 02. 07. 2012 bez
akéhokol'vek vysvetlenia (odovodnenia),

c) ze spravny organ v odovodneni rozhodnutia sa neriadil podla § 47 ods.3 zékona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok), pretoZze neuviedol, ktoré skutocnosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu
uvahu pri pouziti pravnych predpisov na zéklade ktorych rozhodol, a ako sa vyrovnal s nadvrhmi
a namietkami GcCastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia,

d) Ze prvostupniovy spravny organ sa k dokazom navrhnutych regulovanym subjektom
(Protokol o funk¢énej skuSke pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D
s osobitne potvrdenym datumom ukoncenia funkénej skasky, stanoviskom SSE-D zo dina
11. 10. 2012, usmernenie SSE-D k podmienkam pripojenia elektrarne na vyrobu elektriny
z obnovitelnych zdrojov do distribu¢nej stistavy a Protokol o funkénej skuSke pripojenia zariadenia
vyrobcu elektriny z Prevadzkového poriadku SSE-D  schvaleného rozhodnutim URSO
¢. 0003/2013/E-PP zo dna 24. 01. 2013), ktoré preukazuju, Ze spravny datum uvedenia
FtE Rajecka Lesna 313 do prevadzky je 27. 06. 2012, v napadnutom rozhodnuti vobec nevyjadril
a preto je napadnuté rozhodnutie nepreskumatelné, kedze z neho nie je mozné zistit' ako sa
prvostupiiovy organ vyrovnal s argumenticiou a dokazmi predlozenymi (navrhnutymi)
regulovanym subjektom,

e) ze prvostupniovy spravny organ dokonca v odovodneni napadnutého rozhodnutia ani
neuviedol, na zéklade ¢oho dospel k zaveru, Zze FtE Rajeckd Lesnd 313 mala byt uvedend do
prevadzky 02. 07. 2012,

f) Ze hoci odovodnenie napadnutého rozhodnutia je na Styrom strandch, zmienka
o tom, Ze regulovany subjekt uplatnil ndmietky je uvedend len v jednom odseku, a to bez toho, ze



by prvostupnovy spravny organ aspon strucne zhrnul argumentaciu regulovaného subjektu
a uviedol, preCo argumentaciu regulovaného subjektu neakceptoval, ¢o zjavne nezodpoveda
poziadavkdm na obsah odovodnenia rozhodnutia v zmysle § 47 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb.,
g) ze postup prvostupniového spravneho organu je nespravny, pretoze nedorucil napadnuté
rozhodnutie zastupcovi regulovaného subjektu, €o je v rozpore s § 25 ods. 5 zdkona ¢. 71/1967 Zb.,
h) ze rozhodnutie je nezadkonné, pretoZze prvostupiiovy spravny organ pri vydavani
rozhodnutia vychadzal z nespravneho diia uvedenia zariadenia do prevadzky.

Zastupca regulovaného subjektu zarovent v odvolani proti rozhodnutiu 2012/2012/E-OZ zo
dna 29. 11. 2013 ziadal aby odvolaci organ z dovodu nepreskiimatel'nosti a nezakonnosti napadnuté
rozhodnutie zrusil a vec vratil prvostupiiovému spravnemu organu na d’alSie konanie.

Urad ako prvostupiiovy spravny organ odvolanie regulovaného subjektu postupil v sulade
s § 57 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov spolu so spisovym materidlom a stanoviskom uradu k odvolaniu na rozhodnutie
odvolaciemu organu v cenovom konani - Regulac¢nej rade listom zo dia 20. 01. 2014.

Oznam o postupeni odvolania na Regula¢nu radu bol zaslany regulovanému subjektu listom
zo dna 20. 01. 2014 pod podacim cislom tradu 31/2014/BA, ministerstvu bol oznam o postipeni
odvolania na Regulacni radu zaslany listom zo dna 20. 01. 2014 pod podacim cislom
uradu 35/2014/BA a zastupcovi regulovaného subjektu bol oznam o postiipeni odvolania na Regula¢nu
radu zaslany listom zo diia 20. 01. 2014 pod podacim c¢islom uradu 34/2014/BA. Regulovanému
subjektu bolo ozndmenie o postipeni odvolania na Regula¢ntl radu dorucené 24. 01. 2014, ministerstvu
bolo postipenie odvolania na Regula¢nti radu dorucené dna 24. 01. 2014 a zastupcovi regulovaného
subjektu bol oznam o postipeni odvolania na Regulacnu radu doruc¢eny dna 27. 01. 2014

Regulacnd rada, ako odvolaci organ, rozhodla rozhodnutim ¢. 08/42832/14/RR zo dia
11. 03. 2014 o odvolani regulovaného subjektu Ivan Ludvik, Rajeckda Lesna 313,
013 15 Rajecka Lesna tak, Ze rozhodnutie ¢.2012/2012/E-OZ zo dia 29. 11. 2013 zruSila a vec
listom zo diia 19. 03. 2014 vratila prvostupiiovému organu na nové prejednanie

Urad listom zo diia 10. 04. 2014 pod podacim &islom tradu 9298/2014/BA oboznamil
ministerstvo Ze podla § 59 ods. 3 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov d’alej pokracuje v konani vo veci schvalenia ceny elektriny vyrobenej
z obnovitelnych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 av novom prejednani veci.
Oznamenie o d’alSom konani anovom prejednani veci schvalenia ceny elektriny vyrobenej
z obnovitelnych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 bolo ministerstvu dorucené dna
22.04.2014

Urad listom zo dita 10. 04. 2014 pod podacim &islom tradu 9300/2014/BA oboznamil
zastupcu regulovaného subjektu, Ze podla § 59 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov d’alej pokracuje v konani vo veci schvalenia ceny
elektriny vyrobenej z obnovitelnych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 av novom
prejednani veci. Oznamenie o d’alSom konani a novom prejednani veci schvélenia ceny elektriny
vyrobenej z obnovitelnych zdrojov pre stanovenie doplatku na rok 2012 bolo zastupcovi
regulovaného subjektu dorucené dna 23. 04. 2014.

Na zaklade rozhodnutia odvolacieho organu - Regulacnej rady ¢. 08/42832/14/RR zo dna
11. 03. 2014, podla dokladov predlozenych regulovanym subjektom v navrhu ceny
a doruc¢eného doplnenia navrhu ceny, a na zédklade namietok vznesenych regulovanym subjektom
a zastupcom regulovaného subjektu urad opidtovne posudil navrh ceny pre zariadenie vyroby
elektriny z obnovitelnych zdrojov regulovaného subjektu Ivan LCudvik, Rajeckd Lesnad 313,



013 15 Rajeckd Lesna a pred vydanim rozhodnutia listom ¢. 9653/2014/BA zo dna 10. 04. 2014
vyzval zastupcu regulované¢ho subjektu na vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia
navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012 ato s lehotou siedmich dni odo dna
doru¢enia vyzvy. Urad vuvedenej vyzve poudil zastupcu regulovaného subjektu o moZnosti
vyjadrit’ sa k jeho podkladom, k sposobu jeho zistenia a navrhovat’ jeho doplnenie. Urad v uvedenej
vyzve taktiez poucil zastupcu regulovaného subjektu, ze ak sa v uréenej lehote nevyjadri, trad bude
mat’ za to, Ze k podkladom rozhodnutia nema pripomienky arozhodne vo veci na zaklade
predlozenych podkladov a skutocnosti. Vyzva bola zastupcovi regulovaného subjektu dorucené dia
23. 04. 2014. Lehota na vyjadrenie sa zastupcu regulovaného subjektu pred vydanim rozhodnutia
uplynula diia 30. 04. 2014.

Urad pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok
2012 listom €. 9647/2014/BA zo dna 10. 04. 2014 vyzval ministerstvo na vyjadrenie sa pred
vydanim rozhodnutia a to s lehotou siedmich dni odo dita dorugenia vyzvy. Urad v uvedenej vyzve
poucil ministerstvo o moznosti vyjadrit’ sa k jeho podkladom, k spdsobu jeho zistenia a navrhovat’
jeho doplnenie. Urad v uvedenej vyzve taktieZ pouéil ministerstvo, e ak sa v urenej lehote
nevyjadri, irad bude mat’ za to, Ze k podkladom rozhodnutia nemé pripomienky a rozhodne vo veci
na zéklade predlozenych podkladov a skuto¢nosti. Vyzva bola ministerstvu doru¢end dna
22. 04. 2014. Lehota na vyjadrenie sa ministerstva pred vydanim rozhodnutia uplynula dna
29.04.2014.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 vyhodnotil tvrdenia zastupcu regulovaného subjektu a regulovaného subjektu pre stanovenie
¢asu uvedenia zariadenia do prevadzky uvedené v odpovediach na vyzvy tradu, v odvolaniach proti
rozhodnutiu o zastaveni cenového konania a proti vydanému rozhodnutiu o cene
¢.2012/2012/E-OZ a vodpovedi pred vydanim rozhodnutia o odvolani ako nespravne, nakolko
z vyjadrenia SSE-D k vykladu terminov stanovenia ¢asu uvedenia zariadenia do prevadzky doruceného
na trad listom dna 08. 01. 2013 pod podacim c¢islom uradu ¢. 1147/2013/BA jednoznacne vyplyva, ze
na ucely urcenia ¢asu uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky podl'a § 2 ods. 3 pism. e)
zékona ¢. 309/2009 Z. z. sa ¢asom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky rozumie
datum, kedy bolo na zdklade kolauda¢ného rozhodnutia (§ 82 zékona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov) povolené uZivanie zariadenia
vyrobcu elektriny, alebo kedy bola tspesne vykonana funkéna skaska pripojenia zariadenia vyrobcu
elektriny do ststavy podla toho, ktory datum nastane neskdr. V tomto pripade teda datum
02.07.2012 podla bodu 13 Protokolu o funkénych skuSkach pripojenia zariadenia do distribucne;j
ststavy, nie datum 27. 06. 2012 z bodu 12 Protokolu o funkénych skuSkach.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 pre stanovenie ¢asu uvedenia zariadenia do prevadzky uviedol Ze vychadzal z dokladov
dorucenych regulovanym subjektom diia 17. 07. 2012 pod podacim ¢islom uradu ¢. 20056/2012/BA
adna 15. 05. 2013 pod podacim cislom uradu 14266/2013/BA, tj. z pdvodného Protokolu
o vykonanej funkc¢nej skaske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D
a stanoviska obecného uradu Rajeckd Lesna zo dna 08. 06. 2012 k drobnej stavbe Fotovoltickej
elektrarni FtE Rajeckd Lesna 313; 9,88 kWp, umiestnenej na streche hospodarskej budovy,
sup. €. 664, nachadzajlicej sa v k. 0. Rajecka Lesna na pozemku s parc. €. 862.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 taktieZ uviedol, Ze ¢as uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky pocas roku
2012 je rozhodujucim pre schvalenie vysky ceny elektriny pre stanovenie doplatku v roku 2012
anasledujuce roky aze nakolko zariadenie bolo uvedené do prevadzky podla Protokolu
o vykonanej funkcnej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D az
02. 07. 2012 (bod €. 13 protokolu o vykonanych funkénych skuskach, kde platnost’ protokolu je od
02. 07. 2012) podla vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z., tak pre zariadenie vyrobcu elektriny uvedené¢ho do



prevadzky od 02. 07. 2012 arad urcil pre rok 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku
vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny Fotovoltickd elektraren
FtE Rajecka Lesna 313; 9,88 kWp, umiestnenej na streche hospodarskej budovy, sup. €. 664,
nachadzajucej sa v k. u. Rajeckd Lesna na pozemku s parc. €. 862 vo vyske 119,11 eura/MWh
a priplatok je rovny nule.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 d’alej uviedol, Ze z dovodu nejednoznacnosti Protokolu o funkénych skaskach pripojenia
zariadenia vyrobcu do sustavy v Casti ukoncenia funkénych skusok poziadal SSE-D v tejto veci
o vyjadrenie a Bertrand Jarry predseda predstavenstva SSE-D vo svojom vyjadreni zo dna
08. 01. 2013 doru¢enom na Urad 14.01.2013 zaevidovanom pod &slom aradu 1147/2013/BA
ulozenom v spise 75-2013-BA uviedol, Ze na ucely urCenia Casu uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky sa pouzije ditum uvedeny v bode 13 protokolu. Na zaklade tohto vyjadrenia
SSE-D a po preskimani navrhu ceny vratane doplnenia predloZzeného regulovanym subjektom
Urad opakovane potvrdil spravnost’ stanovenia datumu uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do
prevadzky na den 02.07.2012 pretoze datumom pravoplatnosti funkcnej skusky je datum
ukoncenia funkénej skusky (platnost” protokolu od) 02. 07. 2012 schvaleny za SSE-D riaditel'om
Sekcie Asset management Ing. Martinom Maghatom, z toho bol stanoveny ¢as uvedenia zariadenia
vyrobcu elektriny do prevadzky na den 02. 07. 2012.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 zaroven konStatoval, Ze zaviznym v Protokole o funkénych skuskach pripojenia zariadenia
vyrobcu do sustavy je datum podpisania dokumentu, ktory osved¢uje skutocnost’, ktora nastala a nie
samotny fyzicky vykon vykonania funkénych skusok a ze podpis zodpovednej osoby predstavuje
predpoklad platnosti pravneho ukonu. Samotny Protokol o funkénych skaskach pripojenia
zariadenia vyrobcu do sustavy pritom vo svojom bode 13 oznaCeny ako ,,Datum ukoncenia
funkénej skusky (,,platnost’ protokolu od“) 02.07.2012* je potvrdeny podpisom a peciatkou
zodpovednej osoby SSE-D, t.j. riaditelom sekcie AM, Ing. Martinom Magathom a preto podpis
Protokolu o funkénych skuSkach pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy predstavuje rozhodnu
udalost’, z ktorej sa odvijaju prava a povinnosti suvisiace s vykonanim funkénych skaSok.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 d’alej konStatoval, Ze spolo¢nosti SSE-D, ktora je prevadzkovatel'om distribucnej sustavy,
vyplyva z § 5 ods. 14 zakona ¢. 309/2009 Z. z. v zneni zdkona ¢. 136/2011 Z. z., povinnost’ vykonat’
funk¢nu skusku a po jej uspeSnom vykonani vydat o tejto skuto¢nosti doklad, to znamena Protokol
o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do ststavy a ze Urad ma za to, Ze samotnou
formuladciou v bode 13 Protokolu o funkénych skusSkach pripojenia ,,Datum ukoncenia funkénej
skusky (platnost’ protokolu od)*“ a ,,Bez tohto podpisu je Protokol neplatny* spolo¢nost SSE-D
vyjadrila zavdznost bodu 13, ¢o do platnosti Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia
vyrobcu do sustavy a urenia datumu uvedenia zariadenia do prevadzky.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 dalej uviedol, ze jednotlivé etapy funkcnej skisky odsuhlasuje svojim podpisom na
predpisanom tlac¢ive Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy
uréenad osoba konajuca za spolo¢nost SSE-D a v pripade pozitivnych vysledkov tato urcena
zodpovedna osoba aj osved¢i svojim podpisom platnost’ celého procesu funkénej skusky a preto
tento ,,zaverecny podpis“ zodpovednej osoby sa povazuje za ukon, ktory vyzaduje opravnena
distribucna spoloc¢nost’, ktorym sa potvrdzuje platnost’ a kompletnost’ vSetkych predchadzajucich
ukonov abez ktorého by vykonané¢ tkony nenadobudli pravne ucinky a preto pre platnost
Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy je zavizny datum
podpisania protokolu v bode 13, v dosledku ¢oho sa stadva pravnym dokumentom zavizujucim
vSetky zainteresované strany. Samotny fyzicky vykon funk¢nej skusky, ktorého vysledok je
uvedeny v bode 12 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy je len
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predpokladom k tomu, aby bol z hladiska vysledku funkénej sktsky vykonany zodpovednou
osobou zaver, vyjadreny jej podpisom v bode 13 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia
zariadenia vyrobcu do sustavy, priCom nie je vyliceny rovnaky datum v bode 12 aj 13 Protokolu
o funk¢énych skiSkach pripojenia zariadenia

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 taktiez uviedol, ze v cenovom konani mdze rozhodnut’ o navrhu ceny vyrobcu elektriny
z obnovitelnych zdrojov energie len na zaklade platného pravneho dokumentu, urceného
k vyhodnoteniu splnenia podmienky podla § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. a preto
zmenu Protokolu o funkénej skaske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny v Prevadzkovom
poriadku SSE-D schvalené¢ho rozhodnutim tradu pod ¢. 0003/2013/E-PP zo dna 24. 01. 2013 nie je
mozné chéapat’ ako sthlas s tvrdenim zastupcu regulovaného subjektu, ze spravnym datumom
uvedenia FtE Rajeckd Lesna 313 do prevadzky je datum podl’a 12 bodu Protokolu t.j. 27. 06. 2012,
ale ako novu upravu Protokolu, ktort na ndvrh spolo¢nosti SSE-D tUrad schvalil ako stcast
prevadzkového poriadku spolo¢nosti SSE-D ucinného od 15. 02. 2013.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 aj skonstatoval to, Ze dodato¢né vykonané doplnenie tzv. Upresnenie Protokolu
o funkénych skuskach pripojenia zariadenia oznacené * Ze,, VSetky vysSie uvedené tdaje v tomto
protokole s ku ditu uvedenom v bode 12” a podpisané riaditel'om sekcie Asset management SSE-D
dia 27. 11. 2012 a doruc¢eného na urad diia 10. 10. 2013 pod podacim ¢islom uradu 33025/2013/BA
vo vyjadreni sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia, povazuje urad za neakceptovatelné
a v rozpore s vyjadrenim predsedu predstavenstva SSE-D zo diia 08. 01. 2013 doru¢eného na Urad
14.01. 2013 listom zaevidovanym pod cislom 1147/2013/BA ulozenom v spise 75-2013-BA
a preto postupoval podla Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do
sustavy, ktory bol doruceny regulovanym subjektom na urad pod podacim c¢islom tradu
¢. 20056/2012/BA dna 17. 07. 2012 ako priloha k navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre
rok 2012.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 vyhodnotil tvrdenie regulovaného subjektu tykajuce sa kratkeho €asu na doplnenie
chybajucich dokladov ,,ze nedostatky cenového navrhu nedokézal odstranit’ v takom kratkom case
ako uvadzala vyzva, pretoZe dochadzalo k zmenam parcelnych &isiel zapisu do katastra, k ¢omu sa
museli vyjadrit’ zastupcovia stavebnej komisie v obci, tdto sa schadza ak sa nazbieralo viac
ziadosti” ako zavadzajuce. Urad poskytol regulovanému subjektu od prevzatia vyzvy na odstranenie
nedostatkov t.j. od 18. 09. 2012, od prevzatia rozhodnutia o preruseni konania t.j. od 19. 09. 2012
a od prevzatia vyzvy pred vydanim rozhodnutia o zastaveni cenového konania t.j. od 22. 02. 2013
do 27. 02. 2013 (teda do Casu kedy uplynula lehota na vyjadrenie sa pred vydanim rozhodnutia
o zastaveni konania) dostato¢ny ¢asovy priestor k vybaveniu a dodaniu chybajicich dokladov.
Chybajuce doklady boli regulovanym subjektom dodané az dna 15. 05. 2013 pod podacim ¢islom
uradu 14266/2013/BA tzn. cca po 5 mesiacoch od prvej vyzvy na doplnenie.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 tvrdenie zastupcu regulovaného subjektu, ze vo vyzve pred vydanim rozhodnutia
o zastaveni konania nebolo uvedené ktoré nedostatky v doloZenych dokumentoch sa maja odstranit’
a ktoré¢ su dostatocné, vyhodnotil ako zavadzajuce, pretoze urad vo vyzve na odstranenie
nedostatkov navrhu ceny listom €. 23803/2012/BA zo dina 27. 08. 2012 doru¢enym regulovanému
subjektu dna 18. 09. 2012, v rozhodnuti o preruseni cenového konania ¢. 0031/2012/E-PK zo dna
27. 08. 2012 doru¢eného regulovanému subjektu dna 19. 09. 2012 a vo vyzve na vyjadrenie sa
k podkladom pred vydanim rozhodnutia listom ¢.5720/2013/BA doru¢enym regulovanému
subjektu diia 22. 02. 2013 uvadzal nedostatky v nédvrhu ceny:
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,»ze navrh ceny neobsahuje vSetky naleZzitosti podl'a § 14 ods. 3 zékona €. 276/2001 Z. z. o regulécii
a podla §6 ods.5 a 6 vyhlasky ¢.225/2011 Z.z, vspojeni s §2 ods.3 pism.e) zakona
¢. 309/2009 Z. z, a ze je vrozpore s § 3 ods. 8 zédkona ¢. 309/2009 Z. z. v sucinnosti s § 2 ods.3
pism. ¢) zakona €. 309/2009 Z. z, nakol’ko sa podpora doplatkom podla § 3 ods. 1 pism. ¢) zakona
¢. 309/2009 Z. z vzt'ahuje na fotovoltické zariadenie s vykonom do 100 kW, ktoré je umiestnené na
streSnej konstrukceii alebo obvodovom plasti jednej budovy spojenej so zemou s pevnym zakladom
pripojené priamo, alebo cez transformdtor na priame vedenie do distribucnej ststavy alebo do
prenosovej sustavy a slizi na vyrobu elektriny z obnovite'nych zdrojov energie”

a zaroven urad ziadal:

,»aby regulovany subjekt doplnil navrh ceny dokladmi preukazujicimi v zmysle § 3 ods. 8 zakona
¢. 309/2009 Z. z. v stcinnosti s § 2 ods.3 pism. ¢) zdkona ¢. 309/2009 Z. z splnenie podmienky pre
jedno zariadenie umiestnené na stresnej konStrukcii alebo obvodovom plasti jednej budovy spojenej
so zemou s pevnym zakladom pripojené priamo, alebo cez transformator na priame vedenie do
distribu¢nej sustavy alebo do prenosovej sustavy a sliziace na vyrobu elektriny z obnovitel'nych
zdrojov energie”.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 tvrdenie zastupcu regulovaného subjektu, ze po liste zo diia 15. 05. 2013 podacie Cislo uradu
¢. 14262/2013/BA, ktorym bolo dorucené vyjadrenia sa regulovaného subjektu k vyzve pred
zastavenim konania, Urad nedal regulovanému subjektu termin na odstranenie nedostatkov hoci
regulovany subjekt v odpovedi tvrdil, Ze chybajuci doklad dodd co najskoér, nie vSak do 5 dni,
povazuje urad ako neopodstatnené pretoze urad dal regulovanému subjektu nadStandartny ¢asovy
priestor, hoci ho nepozadoval a ani neziadal o prediZenie lehoty na odstranenie nedostatkov.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 tvrdenie zastupcu regulovaného subjektu odvoldvajice sa na pisomné stanovisko
spolo¢nosti SSE-D zo dia 11. 10. 2012, ktorym Ing. Martin Magath riaditel Asset management
SSE-D zaslal stanovisko ku vykladu terminov, konkrétne k objasneniu vyznamov bodov 12 a 13
Protokolu funkénej skusSky pripojenia zariadenia vyrobcu do ststavy, hodnoti ako zavadzajuce,
pretoze vysvetlenie sa tyka vykladu terminov uvedenych v Protokole o funk¢nej skuSke pre firmu
IMAO electronic, s.r.o. a nie Protokolu o funkénej skiiske FtE Rajeckd Lesna 313 a Ze je v rozpore
so stanoviskom predstavenstva SSE-D zo dita 08. 01. 2013 doru¢enom na Urad 14.01.2013
zaevidovanom pod ¢islom uradu 1147/2013/BA uloZenom v spise 75-2013-BA.

Urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 taktiez skonStatoval, ze predlozeny ndvrh ceny s doplneniami je v sulade so zdkonom
o regulacii, s§ 1 pism.a) a §2 pism.a) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
¢. 189/2011 Z. z. o rozsahu cenovej regulacie v sietovych odvetviach a sposobe jej vykonania
a§4, 6,7 allavyhlasky ¢. 225/2011 Z. z. a Ze na zéklade Casu uvedenia zariadenia vyrobcu
elektriny do prevadzky podla bodu 13 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia do
distribu¢nej sustavy, urené¢ho v stlade s § 2 ods. 3 pism. e) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. je diiom
uvedenia do prevadzky den 02. 07. 2012 a navrhovana cena elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 je pre zariadenie vyrobcu elektriny vo vyske 119,11eura/MWh.

Ministerstvo sa na vyzvu pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie
doplatku na rok 2012 v stanovenej lehote nevyjadrilo, mé sa za to Ze k navrhovanému zneniu

rozhodnutia o cene nema pripomienky.

Regulovany subjekt na vyzvu pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre
stanovenie doplatku na rok 2012 odpovedal prostrednictvom zastupcu listom zo dna 28. 04. 2014
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doru¢enym na urad dna 02. 05. 2014 pod podacim ¢islom turadu &. 13542/2014/BA, ktorym
vzniesol namietky rozdelené do 6.¢asti oznacenych I. az VI.

V casti 1. odpovede na vyzvu splnomocneny zastupca konsStatoval vydanie rozhodnutia o cene
¢. 2012/2012/E-OZ zo dna 29. 11. 2013.

V casti II. odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu uviedol, ze regulovany subjekt
zotrvava na svojich doterajSich pisomnych podaniach a nim predloZzenych dokazoch (najmi na
pisomnom vyjadreni sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia z07. 10. 2013 spolu
s prilozenymi dokazmi), ktoré preukazuju, ze funk¢énd sktiska FtE Rajeckd Lesna bola vykonana
27. 06. 2012 ateda Ze sa na nu vztahuje ustanovenie § 11 ods.1 pism.b) vyhlaSky
€. 225/2011 Z. z., podl'a ktorého ma byt cena elektriny vyrobenej v tomto zariadeni urcend vo
vyske 194,54 eura/MWh.

V casti III. odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu uviedol na adresu hodnotenia
uradu ,,ako zavadzajuce®, ktoré urad vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny
pre stanovenie doplatku na rok 2012 pouzil pri upozorneni splnomocneného zastupcu na
vysvetlenie SSE-D (list zo diia 11. 10. 2012, podpisané Ing. M. Magathom tykajlice sa objasnenia
vyznamu bodov 12 a 13 Protokolu o funk¢nej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy
SSE-D) Ze je podla jeho nazoru nespravnym zaverom — zlym vykladom uradu, pretoze SSE-D sa
v predmetnom stanovisku vyjadruje k bodom 12 a 13 Protokolu o funkénej skuske pripojenia do
sustavy SSE-D anie k Protokolu o funkénej sktusSke pripojenia zariadenia spoloc¢nosti
IMAO electronic, s.r.0. a Ze nie je zrejmé, z coho prvostupiovy organ tento nazor vyvodil.

V tejto Casti odpovede na vyzvu zastupca regulované¢ho subjektu d’alej uviedol, ze spolocnost’
IMAO electronic, s.r.0. nie je vlastnikom zariadenia vyrobcu elektriny a tato skuto¢nost’ by mala
byt’ Gradu zndma z jeho vlastnej tradnej €innosti a preto ani Ziaden protokol o funkénej skuske
pripojenia do sustavy SSE-D nemohol byt pre IMAO electronic, s.r.o. vydany aZe toto
stanovisko SSE-D (list zo diia 11. 10. 2012) je len odpoved’ou na poziadavku objasnenia vyznamu
bodov 12 al3 Protokolu o funkénej skuSke z dovodu poskytovania sluzieb spolo¢nosti
IMAO electronic, s.r.o. inym vyrobcom elektriny spojenych s prevadzkou ich zariadeni.

V tejto Casti odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu d’alej uviedol svoj nazor, ze
prvostupnovy organ vyvodil nesprdvny zaver zo zaslania pisomného vyjadrenia spolo¢nosti
IMAO electronic, s.r.0., Ze toto vyjadrenie sa tyka zariadenia spolo¢nosti IMAO electronic, s.r.0.

V tejto Casti odpovede na vyzvu zéastupca regulovaného subjektu taktiez uviedol navrh
regulovaného subjektu, ze pripade ak bude mat urad i nad’alej pochybnosti otom k akému
zariadeniu sa toto stanovisko tyka, navrhuje v rdmci dokazovania vyziadat' si vyjadrenie od
Ing. M. Magatha k tomuto pisomnému stanovisku.

V Casti IV. odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu uviedol na adresu vyjadrenia
sa uradu vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na
rok 2012 k namietkam regulovaného subjektu Ze st to irelevantné nazory tradu z ddévodu
uplatnenia namietok regulovaného subjektu k procesnému postupu prvostupniového organu, ktoré
boli odvolacim organom uznané za opravnené, a v dosledku ¢oho odvolaci organ zrusil doterajSie
rozhodnutia prvostupniového orgénu.

V tejto Casti odpovede na vyzvu zdstupca regulovaného subjektu taktiez uviedol, Ze v zmysle

§ 59 ods. 3 zakona ¢. 71/1964 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) je prvostupiiovy organ
viazany pravnym ndzorom odvolacieho organu a z tohto dovodu nie je opravneny spochybiiovat
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pravny ndzor odvolacieho orgénu, ktory uznal namietky uplatnené regulovanym subjektom
k procesnému postupu tradu za opodstatnené.

V casti V. odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu uviedol, ze urad neberie do
uvahy dokazy, ktoré sa priamo tykaju FtE Rajecka Lesnd preukazujice ukoncenie funkcnej
skusky ku diu 27. 06. 2012 t.j. najmé Protokol o funkénej skuske pripojenia do sustavy SSE-D,
v ktorom Ing. M. Magath zapisom z27. 11. 2012 potvrdil ukoncenie funkcnej skuSky ku ditu
27.06.2012.

V tejto Casti odpovede na vyzvu zastupca regulovaného subjektu taktiez uviedol na adresu
hodnotenia tradu, ktorym vo vyzve pred vydanim rozhodnutia s odvolanim sa na vyjadrenie
B. Jarryho — podpredsedu predstavenstva SSE-D zo dna 08. 01. 2013 trad oznacil dodato¢né
vykonané doplnenie tzv. Upresnenie Protokolu o funkénych skaskach pripojenia
za neakceptovatel'né, Ze je podla ndzoru zéastupca regulovaného subjektu nespravne, pretoze
z vyjadrenia B. Jarryho — podpredsedu predstavenstva SSE-D konkrétne:,, mame za to, ze
datumom spolu s podpisom uvedenym v bode 13 potvrdzujeme cely priebeh funkcénej skusky*
a z jeho formulacie je zrejmé, Ze datum uvedeny v bode 13 Protokolu o funkénych skuSkach
pripojenia do sustavy SSE-D je len daitumom vydania protokolu (dokladu) o vykonani funk¢nej
skasky  anie  datumom  ukoncenia  funkénej skasky  apisomné  stanovisko
B. Jarryho — podpredsedu predstavenstva SSE-D nespochybnuje zapis vykonany
Ing. M. Magathom v Protokole o funkénych skuskach pripojenia, ktorym potvrdil ukoncenie
funkc¢nej skusky FtE Rajecka Lesna k dnu 27. 06. 2012.

V casti VI. odpovede na vyzvu zastupca regulované¢ho subjektu ziadal o potvrdenie Casu
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky na dent 27. 06. 2012 a cenu elektriny pre
stanovenie doplatku pre rok 2012 vo vyske 194,54 eura/MWh podl'a § 11 ods. 1 pism. b) vyhlasky
¢.225/2011 Z. z.

Urad vyhodnotil namietky a tvrdenia zastupcu regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na
vyzvu pred vydanim rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 (list
zo dna 28. 04. 2014 dorueny na turad dna 02. 05. 2014 pod podacim cislom uradu
¢. 13542/2014/BA) nasledovne.

Tvrdenie regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na vyzvu pred vydanim rozhodnutia
o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v casti II., Ze doterajSie nim
predlozené pisomné podania a dokazy (najmd pisomné vyjadrenie sa k podkladom pred vydanim
rozhodnutia zo dina 07. 10. 2013 spolu s prilozenymi dokladmi) preukazuju, ze funk¢na skuSka
FtE Rajeckd Lesna bola vykonana 27. 06. 2012 a teda Ze sa na fiu vztahuje ustanovenie § 11 ods. 1
pism. b) vyhlasky €. 225/2011 Z.z. a podla ktorého mé4 byt cena elektriny vyrobenej v tomto
zariadeni urcend vo vyske 194,54 eura/MWh, hodnoti trad ako nespravne. K dokladom z listu zo
dna 07. 10. 2013 doru¢eného na urad dia 10. 10. 2013 pod podacim ¢islom tradu 33025/2013/BA,
ktoré st podl'a nazoru regulovaného subjektu dokazmi t.j.: Protokol o funkénej skuske pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D, Stanovisko spolo¢nosti SSE-D, a.s. zo dia
11. 10. 2012, Usmernenie spolo¢nosti SSE-D, a.s. k podmienkam pripojenia elektrarne s vyrobou
elektriny z obnoviteI'nych zdrojov a Protokol o funkcénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu
elektriny z Prevadzkového poriadku SSE-D schvéleného rozhodnutim URSO &. 0003/2013/E-PP zo
dna 24. 01. 2013 sa tirad vyjadril vo vyzve pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre
stanovenie doplatku na rok 2012, konkrétne:

- ze dodato¢né vykonané doplnenie tzv. Upresnenie Protokolu o funkénych skuskach pripojenia
zariadenia FtE Rajecké Lesna 313 oznacené * Ze,, VSetky vysSie uvedené tdaje v tomto protokole
su ku diiu uvedenom v bode 12 a podpisané riaditelom sekcie Asset management SSE-D dna
27.11.2012, povaZzuje irad za neakceptovatel’né,
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- Zze je to v rozpore s mneskor§im vyjadrenim predsedu predstavenstva SSE-D zo dia
08. 01. 2013 doruceného na Urad 14. 01. 2013 listom zaevidovanym pod c¢islom 1147/2013/BA
ulozenom v spise 75-2013-BA,

- ze urad postupuje len na zdklade platného pravneho dokumentu, ur¢ené¢ho k vyhodnoteniu
splnenia podmienky podla §2 ods.3 pism. e) zédkona ¢.309/2009 Z. z., t.j. podl'a Protokolu
o funk¢nej skuske pripojenia FtE Rajeckd Lesnd doruceného pod podacim cislom uradu
¢. 20056/2012/BA dia 17. 07. 2012 ako priloha k navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku
pre rok 2012,

- ze zmenu Protokolu o funkénej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny v Prevadzkovom
poriadku SSE-D schvéleného rozhodnutim uradu pod ¢. 0003/2013/E-PP zo dna 24. 01. 2013 nie
je mozné chapat’ ako sthlas s tvrdenim, Ze spravnym datumom uvedenia FtE Rajeckd Lesna 313
do prevadzky je datum podla 12 bodu Protokolu t.j. 27. 06. 2012, ale ako nova udpravu
Protokolu, ktori na navrh spolo¢nosti SSE-D turad schvalil ako sucast’ prevadzkového poriadku
spolo¢nosti SSE-D ucinného od 15. 02. 2013.

Nazor zastupca regulovaného subjektu uvedeny vodpovedi na vyzvu pred vydanim
rozhodnutia v ¢asti 1., ze hodnotenie uradu (,,ako zavadzajtice®, ktoré urad vo vyzve pred vydanim
rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 pouzil k vysvetleniu
Ing. M. Magatha k objasnenia vyznamu bodov 12 a 13 Protokolu o funkénej skiiske pripojenia
zariadenia vyrobcu do sustavy SSE-D) je podla nazoru zastupca regulovaného subjektu
nespravinym zaverom a zlym vykladom uradu, povaZuje urad len za nespravny vyklad uvedeného
znenia, resp. Casti znenia vytrhnutého zkontextu. Uplné znenie vo vyzve znie ,,Urad tvrdenie
splnomocneného zastupcu regulovaného subjektu odvoldvajice sa na pisomné stanovisko
spolo¢nosti SSE-D zo dna 11. 10. 2012, ktorym Ing. Martin Magath riaditel Asset management
SSE-D zaslal stanovisko ku vykladu terminov, konkrétne k objasneniu vyznamov bodov 12 a 13
Protokolu funkcnej sktsSky pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy, hodnoti ako zavadzajuce,
pretoze vysvetlenie sa tyka vykladu terminov uvedenych v Protokole o funkénej skuske pre firmu
IMAO electronic, s.r.o. a nie Protokolu o funk¢nej skuske FtE Rajecka Lesna 313 a je v rozpore so
stanoviskom predstavenstva SSE-D zo diia 08. 01. 2013 doru¢enom na Urad 14.01.2013
zaevidovanom pod ¢&islom uradu 1147/2013/BA ulozenom v spise 75-2013-BA“. Urad je toho
nazoru, ze uvedené znenie vo vyzve sa netykalo zariadenia vyrobcu firmy IMAO electronic, s.r.o.
(tak ako si to nespravne vysvetluje zastupca regulovaného subjektu), ale ze ide o vysvetlenie
vykladu terminov pre IMAO electronic, s.r.o., ktoré zéastupca regulovaného subjektu chape ako
dokaz ale trad ho neakceptuje ako vysvetlenie tzv. Upresnenia Protokolu o funkénych sktskach
pripojenia zariadenia FtE Rajeckd Lesna 313 oznacené * vykonané dodato¢ne Ing. Magathom
riaditelom Asset management SSE-D v Protokole o funkénych skuSkach pripojenia zariadenia
FtE Rajeckd Lesnd 313 dna 27. 11. 2012 ¢o je v prikrom rozpore s neskor§im stanoviskom
predstavenstva spolo¢nosti SSE-D tzn. nadradené¢ho organu Ing. Magathovi riaditelovi Asset
management SSE-D.

Navrh regulovaného subjektu uvedeny v odpovedi na vyzvu pred vydanim rozhodnutia
o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v casti IIl,, aby sa vramci
dokazovania vyziadalo od Ing. M. Magatha riaditela Asset managementu SSE-D dodato¢né
vyjadrenie sa k pisomnému stanovisku resp. k pochybnostiam o tom k akému zariadeniu sa
stanovisko tyka, povaZuje urad v kontexte vysSie uvedené¢ho za zbytocné nakolko k objasneniu
vyznamov bodov 12 a 13 Protokolu funk¢nej skisky pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy je
zaviznym vyjadrenie nadriadeného organu Asset managementu SSE-D tj. vyjadrenie
predstavenstva SSE-D v liste zo diia 08. 01. 2013 doru¢enom na Urad 14. 01. 2013 a zaevidovanom
pod ¢islom uradu 1147/2013/BA ulozenom v spise 75-2013-BA.
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Tvrdenie zéastupcu regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na vyzvu pred vydanim
rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v Casti IV., ktorym
oznacil na adresu vyjadrenia sa Gradu k nadmietkam regulovaného subjektu uvedenymi vo vyzve
pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012, ze su to
irelevantné nazory uradu z déovodu uznania namietok regulovanému subjektu k procesnému postupu
prvostupniového organu za opravnené odvolacim organom a v dosledku ¢oho odvolaci organ zrusil
predchadzajiice rozhodnutia prvostupiiového orgdnu, povazuje urad za nespravne pretoze uznanie
namietok k procesnému postupu prvostupnového organu odvolacim orgdnom a na zaklade ktorych
odvolaci orgéan zrusil predchadzajice rozhodnutia prvostupiiového organu nie si argumentom na
tvrdenie o irelevantnosti vyjadrenia sa tiradu k ndmietkam zastupcu regulovaného subjektu nakol’ko
urad len plnil povinnosti tradu vyplyvajuce podla § 25 ods. 5, § 33 ods. 2 a § 47 ods. 3 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).

K citacii § 59 ods. 3 zakona €. 71/1964 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) uvedenej
zastupcom regulovaného subjektu v odpovedi na vyzvu pred vydanim rozhodnutia o navrhu ceny
elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v casti IV., Ze Grad je viazany pravnym nazorom
odvolacieho organu a z tohto dovodu nie je opravneny spochybiiovat pravny nazor odvolacieho
organu, ktory uznal namietky uplatnené regulovanym subjektom k procesnému postupu uradu za
opodstatnené, povazuje urad len za konStatovanie predpisu pretoZe nekonkretizuje ziaden pripad
spochybnenia pravneho ndzoru odvolaciecho organu tj. z rozhodnuti Regulacnej rady
¢. 39/14262/13/RR zo diia 09. 08. 2013 a ¢. 08/42832/14/RR zo dia 11. 03. 2014.

Tvrdenie zastupcu regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na vyzvu pred vydanim
rozhodnutia o ndvrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v Casti V., Ze Urad neberie
do uvahy dokazy, ktoré sa priamo tykaju FtE Rajeckd Lesnd preukazujuce ukoncenie funkcnej
skusky ku dnu 27. 06. 2012 t.j. Protokol o funk¢nej sktiSke pripojenia do sustavy SSE-D, v ktorom
Ing. M. Magath zapisom z 27. 11. 2012 potvrdil ukoncenie funk¢nej skusky ku diu 27. 06. 2012,
hodnoti urad ako opakujuce sa nespravne tvrdenie, pretoze k predmetnému protokolu o funkénej
skuSke pripojenia do stustavy SSE-D, v ktorom Ing. M. Magath zapisom z 27. 11. 2012 potvrdil
ukoncenie funkénej skusky ku diu 27. 06. 2012 sa urad vyjadril so zamietavym stanoviskom
pretoze je v rozpore s neskorSim vyjadrenim predsedu predstavenstva SSE-D zo dna 08. 01. 2013
dorugeného na Urad 14.01.2013 listom zaevidovanym pod &slom 1147/2013/BA uloZenom
v spise 75-2013-BA apreto Ze urad postupuje len na zéklade platného pravneho dokumentu,
urc¢ené¢ho k vyhodnoteniu splnenia podmienky podla § 2 ods. 3 pism. e) zédkona ¢. 309/2009 Z. z.,
tj. podla Protokolu o funkénej skuske pripojenia FtE Rajeckd Lesnd doruceného pod podacim
¢islom uradu ¢.20056/2012/BA dna 17. 07. 2012 ako priloha k navrhu ceny elektriny pre
stanovenie doplatku pre rok 2012.

Tvrdenie zastupcu regulovaného subjektu uvedené v odpovedi na vyzvu pred vydanim
rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 v Casti V., ze trad sa pri
neakceptacii zapisu do Protokolu z27. 11. 2012 opieral o nespravny vyklad vyjadrenia
B. Jarryho — podpredsedu predstavenstva SSE-D v Casti ,mame za to, ze datumom spolu
s podpisom uvedenym v bode 13 potvrdzujeme cely priebeh funkcnej skuSky* aZe zuvedenej
formulécie textu podl'a ndzoru zastupcu regulovaného subjektu je zrejmé, ze daitum uvedeny v bode
13 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia do ststavy SSE-D je len datumom vydania
protokolu (dokladu) o vykonani funkcnej skusky a nie datumom ukoncenia funkcnej skusky a ze
toto pisomné stanovisko B. Jarryho — podpredsedu predstavenstva SSE-D nespochybiiuje zapis
vykonany Ing. M. Magathom v Protokole o funkénych sktskach pripojenia, ktorym potvrdil
ukoncenie funkcnej skusky FtE Rajeckd Lesnd k ditu 27. 06. 2012, povazuje Grad za nespravne
vyvodeny ndzor zastupcu regulovaného subjektu k formulacii Casti textu vyjadrenia vytrhnutého
z kontextu listu.
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Urad mé za to, ze formulacia v bode 13 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia
zariadenia vyrobcu do sustavy,,Datum ukoncenia funkénej skusky (platnost’ protokolu od)“ a ,,Bez
tohto podpisu je Protokol neplatny*“ spolo¢nost SSE-D vyjadruje zavdznost bodu 13, ¢o do
platnosti Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do ststavy, ur¢enia datumu
uvedenia zariadenia do prevadzky a taktiez to potvrdzuje iuvedena cast textu z vyjadrenia
Bertranda Jarryho predsedu predstavenstva (nie podpredsedu — ako je uvedené v odvolani) t.j. Ze
datum s podpisom bodu 13 Protokolu o funkénych skuskach pripojenia zariadenia vyrobcu do
sustavy je potvrdenim celého priebehu funkcnej skusky, ze je zavdznym datumom podpisania
protokolu v dosledku ¢oho sa stdva tento Protokol platnym prdvnym dokumentom tzn. Ze je to
datum uvedenia zariadenia do prevadzky a nie datum vystavenia protokolu. Samotny fyzicky vykon
funkénej skusky, ktorého vysledok je uvedeny vbode 12 Protokolu o funkénych skuSkach
pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy je len predpokladom k tomu, aby bol z hl'adiska vysledku
tejto funkénej skusky a kompletnosti predchadzajucich tkonov priebehu funkénej skusky vykonany
zodpovednou osobou zaver, vyjadreny jej podpisom v bode 13 Protokolu o funkénych skuskach
pripojenia zariadenia vyrobcu do sustavy.

Na zéklade namietok vznesenych zastupcom regulovan¢ho subjektu a podla dokladov
predloZenych regulovanym subjektom v navrhu ceny a v jeho doplneni, trad konStatuje spravnost’
nim ur¢en¢ho Casu uvedenia zariadenia vyroby elektriny z obnovitelnych zdrojov Fotovolticka
elektraren FtE Rajecka Lesna regulovaného subjektu Ivan Ludvik, Rajeckd Lesna 313,
013 15 Rajecka Lesna do prevadzky na dent 02. 07. 2012. Urad zaroven konstatuje, Ze tento datum
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky na den 02. 07. 2012 bol uréeny v sulade s § 3
ods. 2 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z. a ze predloZeny navrh ceny regulovaného subjektu vratane
doplnenia je v sulade so zdkonom o regulacii, s § 1 pism.a) a § 2 pism. a) vyhlasky Uradu pre
reguldciu sietovych odvetvi ¢.189/2011 Z.z. orozsahu cenovej regulacie v sietovych
odvetviach a sposobe jej vykonania a§4, 6 alla vyhlasky ¢.225/2011 Z.z., apreto urad
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Zariadenie vyrobcu elektriny bolo uvedené do prevadzky 02. 07. 2012.

Vyroba elektriny z obnoviteI'nych zdrojov energie podliecha podl'a § 12 ods. 1 pism. a)
zakona €. 276/2001 Z. z. cenovej regulacii a podla § 3 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 309/2009 Z. z. je
podporovana doplatkom. Doplatok si regulovany subjekt uplatni u prevaddzkovatel'a regiondlnej
distribu¢nej sustavy Stredoslovenska energetika- Distribucia, a.s..

Regulovany subjekt mé podla § 3 ods. 6 zdkona €. 309/2009 Z. z. pravo uplatnit’ si doplatok
po dobu 15 rokov od roku uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky alebo od roku
rekonstrukcie alebo modernizacie technologickej Casti zariadenia vyrobcu elektriny.

Urad pri schvalovani ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok 2012 vyrobene;
zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny Fotovolticka elektrarenn FtE Rajecka Lesna 313
s celkovym inStalovanym vykonom 9,88 kWp, umiestnenej na streche budovy, stp. €. 664,
nachadzajuce; sa vk.u Rajeckd Lesnd na pozemku s parc. €. 862 regulovaného subjektu
Ivan Ludvik, Rajeckd Lesna 313, 013 15 Rajeckd Lesna postupoval podla § 1la vyhlasky
€. 225/2011 Z.z. a pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 urcil podla § 11a
ods. 1 pism. b) prvého bodu vyhlasky ¢&.225/2011 Z. z. vo vyske 119,11 eura/MWh a priplatok
rovny nule.

Podpora z podpornych programov financovanych z prostriedkov Statneho rozpoctu nebola
regulovanému subjektu pri vystavbe zariadenia vyrobcu elektriny poskytnuta.

Urad pri posudzovani predpokladaného mnozstva elektriny, na ktoré sa v roku 2012 uplatni
doplatok vychadzal z udajov na rok 2012 predloZzenych regulovanym subjektom, ktoré boli
sucast’ou navrhu ceny :
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a) predpokladana vyroba elektriny 4,94 MWh,
b) technologickéd vlastna spotreba elektriny 0,98 MWh,
c¢) predpokladané mnozstvo elektriny, na ktoré sa uplatni doplatok 3,96 MWh.

Podrla § 45 ods. 1 zakona ¢.250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach konania zacaté
a pravoplatne neukoncené podl'a doterajSieho predpisu sa dokonc¢ia podl'a doterajSieho predpisu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad pre
regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27, a to v lehote 40 dni
odo dna oznamenia rozhodnutia. Odvolanie vo veciach cien nemd odkladny ucinok. Toto
rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Jozef Holjencik, PhD.
predseda Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruéi: 5
1. Advokatska kancelaria agner & partners, s.r.o., Spitalska 10, P.O.BOX 4, 814 99 Bratislava
2. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mierova 19, 827 15 Bratislava
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